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lhr Schreiben zu ,ARD-Bombenanschlag in Charkiv'

Sehr geehrte Frau Mdller,

vielen Dank fir Ihr Schreiben vom 23. April 2015, das am 24. April 2015 in der Geschéftsstelle
des WDR-Rundfunkrats eingegangen ist. Angefiigt haben Sie einen Brief an den Intendanten
vom 22. April 2015. Darin beziehen Sie sich auf eine Beschwerde zum Beitrag ,Ukraine gedenkt
der Maidan-Opfer vor einem Jahr', gesendet in der Tagessschau am 22. Februar 2015.

Sie bitten den WDR-Rundfunkrat darum, sich mit |hrer Kritik zu befassen, da der Intendant lhrer
Beschwerde nicht abgeholfen habe.

Das Verfahren ist lhnen aus unserer friheren Korrespondenz zu zahlreichen Programmbe-
schwerden bekannt, die Sie bereits beim WDR-Rundfunkrat eingereicht haben. Gleichwohl
méchte ich Thnen noch einmal den besonderen rechtlichen Hintergrund der Programmbe-
schwerde nach § 10 Abs. 2 WDR-Gesetz im Unterschied zu sonstigen Beschwerden und Ein-
gaben erlautern.

Das férmliche Programmbeschwerdeverfahren nach § 10 WDR-Gesetz geht weit daruber hin-
aus, eine Kritik am Programm zu prifen und sich eine Meinung dartber zu bilden. Vielmehr
analysieren zunachst der Intendant und danach maéglicherweise der Rundfunkrat als Berufungs-
instanz auf einem gesetzlich vorgeschriebenen Weg, ob im konkreten Fall die im WDR-Gesetz
festgelegten Programmgrundsétze verletzt wurden. Der Intendant und ggf. auch der Rundfunk-
rat als Berufungsinstanz kénnen der Beschwerde nur dann abhelfen — ihr also formal zustim-
men — wenn sie zum Ergebnis kommen, dass tatsachlich ein Rechtsverstof vorliegt.

Nach geltendem Recht reicht es dafur nicht, dass der Beitrag nach Auffassung des Beschwer-
defthrers und vielleicht auch fur den Intendanten und/oder fir das Gremium kritikw(rdig ist.
Auch hat nicht jede journalistisch fehlerhafte Aussage automatisch eine Rechtsverletzung zur
Folge. Vielmehr sind, abh&ngig vom gerugten Programmgrundsatz, die konkreten Umsténde
des Einzelfalls zu beachten. Aus Sicht des Rundfunkrats mussen die erkannten Defizite ekla-
tant sein und deren Folgen relevant genug, um die vom Gesetzgeber vorgesehene, ausgespro-
chen hohe Schwelle eines Rechtsverstoles zu Uberschreiten. Ist diese Schwelle nicht erreicht,
kann es durchaus sein, dass der Rundfunkrat zwar wie der Beschwerdefhrer Defizite an einem
Beitrag erkennt und kritisiert — aber trotzdem der férmlichen Programmbeschwerde nicht nach
§10 Abs. 2 WDR-Gesetz beitritt. Nach Abschluss des Verfahrens teilt der Rundfunkrat dem
Beschwerdefiihrer die Entscheidung mit und erlautert die Griinde.

So die formalen Voraussetzungen erfillt sind, wird eine Programmbeschwerde zun&chst im
Programmausschuss beraten. Dem Ausschuss werden dazu alle zugrunde liegenden Unterla-




212

gen zur Verfugung gestellt. AuBerdem hat der Programmausschuss die Moglichkeit, sich den
beanstandeten Beitrag anzusehen bzw. anzuhdren. Der Programmausschuss teilt sein Bera-
tungsergebnis dem Rundfunkrat baldméglichst mit. Der Rundfunkrat entscheidet in der Regel in
der darauffolgenden Sitzung, ob die Programmbeschwerde begrundet ist und die Sendung ge-
gen einen der im WDR-Gesetz festgelegten Programmgrundsatze verstoft.

Sobald die Beratungen abgeschlossen sind, werde ich mich wieder bei Ihnen melden. Mit Blick
auf das gesetzlich vorgeschriebene Verfahren bitte ich Sie um etwas Geduld.

Mit freundlichen GrufRen

Mi %Q\OL [~

Ruth Hieronymi i



